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As quatorze horas e quatorze minutos do dia vinte e trés de maio de dois mil e vinte e dois, foi
declarada aberta a reunido realizada por videoconferéncia da Comisséio de Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justi¢a, sob a Presidéncia do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques
e com a presencga dos Srs. Ministros Isabel Gallotti, Sérgio Kukina, Moura Ribeiro, Reynaldo
Soares da Fonseca e Antonio Saldanha Palheiro. Também estavam presentes os servidores

Fabio Henrique Cavalcanti Dantas e Kléber Felix Batista.

Primeiramente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques saudou os
presentes € explicou a metodologia de ter como reaprovados aqueles projetos de emenda
regimental que ja passaram pelo crivo da Comissdo e nos quais ndo houve sugestdes dos Srs.
Ministros do STJ, o que resultou na aprovagio dos Projetos de Emenda Regimental ns. 60 ¢ 87

com o seguinte teor:

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 60

Em vermelho — inclusdes
Em letras tachadas — exclusées

Transfere para a Presidéncia a
atribuicdio da  Comissdo de
Coordenagdo de supervisionar os
servigos de informatica.

Art. 1° Os dispositivos a seguir passam a compor o
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a ou a vigorar com

as seguintes redagdes.

“Art. 21-F. E atribuicdo do Presidente supervisionar
os servigos de informatica e zelar por sua atualizagéo
e aperfeicoamento.

Paragrafo tnico. O Presidente pode delegar a
atribuicdo constante do caput deste artigo a um ou
mais Ministros.

para-a-sua-atualizacio-e-aperfeicoamente- sugerir a0
Presidente providéncias para a atualizagdo e
aperfeigoamento dos servigos de informatica.”

Art. 2° Esta emenda regimental entra em vigor na data

de sua publicagdo no Diario da Justica eletronico.

JUSTIFICATIVA

No Regimento Interno, as agdes de atualizacdo e

aperfeigoamento tecnolégico cabem a Comissdo de Coordenagdo,
conforme o art. 46, inciso I11. Mediante uma derivag#o desse artigo, foi
instituido pela edi¢do da Resolugdo STJ n. 15/2012 o Comité
Estratégico de Tecnologia da Informac@o — CETI, ao se considerarem



as exigéncias legais vigentes a época, como a Resolugdo STJ n. 8/2011,
0 Acorddo TCU 1603/2008 e a Resolugdo CNJ n. 99/2009.

Vé-se, entdo, que ha conflito entre as competéncias
do CETI e as da Comissé@o de Coordenagéo.

Contudo, a atribui¢dio tratada no inciso III possui
carater de fiscalizagfo, monitoramento, ao passo que os dois primeiros
incisos do art. 46 do RISTJ definem a atuacdo da referida Comisséo
como 6rgdo propositivo.

Dessa forma, ao sopesar o alinhamento dos objetivos
da gestdo para o planejamento estratégico, os evidentes e necessarios
direcionamentos especificos para que a melhoria tecnoldgica se
coadune com as metas definidas pela Presidéncia para o planejamento
durante a gestdo, as questdes conflituosas apresentadas sobre as
atribui¢Oes relacionadas ao inciso III do art. 46 e a Resolugdo STJ n.
15/2012, sugere-se, pela proposta de emenda, a reconducdo da
atribui¢do descrita no inciso III do art. 46 do RISTJ aos atos de
responsabilidade do Presidente do STJ e a remogdo do carater de
fiscalizacdo, ja inerentes a gestdo.

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca
Comissdo de Regimento Interno

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 87
Em vermelho — inclusdes
Em tachado — exclusées

Torna irrecorrivel a decisdo que
concede ou nega a manifestagéo de
amicus curiae.

Art. 1° Os arts. 65-B, 256-J e 271-D do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga passam a vigorar com a seguinte
redagdo:

“Art. 65-B. O relator do recurso especial repetitivo
poderd, por decisdo irrecorrivel, auterizar-de oficio ou
a requerimento, solicitar, admitir ou inadmitir a
manifestagdo da Defensoria Piblica na condi¢do de
amicus curiae.

Art. 256-J. O relator podera seheitar requisitar
informagdes aos Tribunais de origem a respeito da
questdo afetada e auterizar, em por decisdo
irrecorrivel, ante a relevancia da matéria, de oficio ou
a requerimento das partes ou de quem pretenda
manifestar-se, solicitar, admitir ou inadmitir a
manifestagfo escrita de pessoas naturais ou juridicas,
orgdos ou entidades especializadas, com
representatividade adequada, a serem prestadas no
prazo improrrogavel de quinze dias.

Art. 271-D. O relator ou o Presidente ouvira as partes
e, por decisdo irrecorrivel, de oficio ou a
requerimento, podera solicitar, admitir ou inadmitir a
manifestacdo dos demais interessados, inclusive
pessoas, oOrgdos e entidades com interesse na
controvérsia, que, no prazo comum de quinze dias,
poderdo requerer a juntada de documentos, bem como
as diligéncias necesséarias para a elucidagdo da
questdo de direito controvertida; em seguida,
manifestar-se-4 o Ministério Publico Federal no
mesmo prazo.”



Art. 2° Esta emenda regimental entra em vigor no dia
de sua publicagdo no Diario da Justica eletronico.

JUSTIFICATIVA

A sugestdo de emenda regimental em comento tem
por lastro a constatagdo de que a Corte Especial, ao julgar o Recurso
Especial 1.704.520-MT (DJe 19/12/2018) e atender ao comando inserto
no art. 138, § 1°, do NCPC (Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015),
firmou que “a decisdo unipessoal que verse sobre a admissibilidade do
amicus curiae ndo é impugnavel por agravo interno”.

Lé-se, do referido regramento, que tal decisdo €
irrecorrivel e que esse naipe de intervengdo néo autoriza a interposi¢éo
de recurso.

Dai se divisar a necessidade de entranhar tal
normativo ou explicitd-lo de forma melhor em nosso regramento
interno, ao alterar a redago dos arts. 65, 256-J e 271-D do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica e, assim, dar mais transparéncia
e agilidade a prestagdo jurisdicional ao evitar que se avie recurso
incabivel, tal qual ja proclamado pela jurisprudéncia deste Superior
Tribunal.

Ministro Nefi Cordeiro
Comissdo de Regimento Interno
(Atribuido ao Sr. Ministro Mauro Campbell Marques)

Outrossim, determinou que os projetos de emenda regimental de relatoria
do Sr. Ministro Nefi Cordeiro (ns. 24, 43, 69 e 87) lhe fossem atribuidos para efeito de apreciagdo
no Plenario.

Em seguida, passou-se a analise dos 27 projetos de emenda regimental
constantes das duas pautas da reunido (ns. 24, 25, 40, 43, 49, 53, 59, 60, 63, 65, 69, 76, 77, 80,
83, 85, 87, 89, 92, 94, 99, 100, 101, 107, 109, 110 e 111).

O Sr. Ministro Presidente, entdo, passou a palavra a Sra. Ministra Isabel
Gallotti para a relatoria de seus projetos em razdo de Sua Exceléncia necessitar de ausentar-se da
reunido por motivos particulares.

Ap6s o debate, foram aprovados 4 projetos de emenda regimental de
relatoria de Sua Exceléncia com os seguintes textos:

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 59

Em vermelho — sugestdes
Em letras tachadas — exclusées

Cria, no Superior Tribunal de
Justica, a classe Proposta de
Revisdo de Tese (PRT) e disciplina
a possibilidade de o relator do
acorddo de enunciado de tema
repetitivo apresentar proposta de
revisdo ou superagdo da tese
firmada em o6rgdo julgador do qual
ndo faga parte.

Art. 1° Os artigos do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica enumerados a seguir passam a vigorar com a
seguinte redagdo:

TN (T 7 A %/



LII - Proposta de Revisdo de Tese (PRT).!

Paragrafo nico..........coceevevuvcveiiienicicncnnenn.

VIII-C - a classe Proposta de Revisdo de Tese (PRT)

compreende o pedido de revisdo de entendimento

proposto nos termos dos arts. 256-S, 256-V e 271-H

deste Regimento.

Art. 256-S. Sem prejuizo da afetag@o de outro recurso

repetitivo, E—eabivel a revisio de entendimento

consolidado em enunciado de tema repetitivo;—per
.. . o2

proposta Ha-iaiio kg o Mi ope \ P&l ]g'

Justi¢a- podera ser objeto de Proposta de Revisdo de
Tese (PRT), autuada por determinag¢@o do Ministro
que relatou o acérddo ou de qualquer Ministro
integrante do 6rgdo julgador, inclusive o respectivo
Presidente.

elavinewlade: (Revogar)
§ 2° A revisfio de entendimento terd como relator o
Ministro integrante-do-6rgiejulgader que a propds ou

o sew Presidente do orgdo julgador respectivo #es

repetitive A Proposta de Revisdo de Tese serd
submetida a Segdo ou a Corte- Especial na forma
preconizada pelo Capitulo I1-B do Titulo IX da Parte
[ do Regimento Interno.

Art. 256-T. O procedimento de revisdo de
entendimento sera iniciado por: decisdo do Ministro
proponente com a indicagdo expressa de se tratar de
proposta de revisdo de enunciado de tema repetitivo e
exposicdo dos fundamentos da alteragdo da tese
anteriormente firmada.

e i i cadicacd

ineiset. (Revogar)
i A o
3 .EF”E.EELE *;“E“”E Ep .]i l o4
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(Revogar)
§ 2° Nes-casos-de-propestasformuladas-poer-Ministres
de-STJs Sera concedida vista dos autos ao Minist%

1O PER n. 65 cria o inciso LI no art. 67 do RISTJ.



Publico Federal pelo prazo improrrogével de quinze
dias para manifestag@o sobre a revisdo proposta.

Art. 256-V. Sem prejuizo da afetag@o de outro recurso
repetitivo, o Ministro relator ou qualquer Ministro
integrante do orgdo julgador competente, inclusive o
respectivo © Presidente deo-6rgdo—julgader, poderd
propor;—em—questio—de—erdem; a revisdo ou o

cancelamento de entendimento consolidado em
enunciado de tema repetitivo para adequacdo ao
entendimento do Supremo Tribunal Federal em
repercussdo geral, em agdio de controle concentrado
de constitucionalidade, em enunciado de sumula
vinculante e em incidente de assungdo de
competéncia.

(Revogar).

§ 2° O-acéraa forid jo-d i ;
—

Proposta de Revisdo de Tese sera submetida a Segdo

ou a Corte Especial na forma preconizada pelo

Capitulo 1I-B do Titulo IX da Parte I do Regimento

Interno.

§ 4° Caso a maioria dos Ministros integrantes de uma
das Segdes decida, no julgamento eletrénico, que a
questdo objeto da proposta de afetagdo, de admissdo
ou de revisdo de tese é de competéncia da Corte
Especial, o Ministro proponente continuard como
relator, ainda que ndo componha o 6rgdo especial,
tomando-lhe assento, nos termos regimentais, por
ocasido do julgamento de mérito.

271-H. Sem prejuizo da afetagdo de outro Incidente
de Assuncio de Competéncia, a revisdo sera objeto de
Proposta de Revisdo de Tese (PRT) a ser autuada por
determinacdo do Ministro relator do acérddo ou de
qualquer Ministro integrante do o6rgdo julgador,
inclusive o respectivo Presidente.

Paragrafo tnico. A Proposta de Revisdo de Tese sera
submetida & Segdo ou a Corte Especial na forma
preconizada pelo Capitulo II-B do Titulo IX da Parte
[ do Regimento Interno.”

Art. 2° Ficam revogados o § 1° do art. 256-S,0 § 1°¢
os incisos I e I1 do art. 256-T e 0 § 1° do art. 256-V, todos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga.

Art. 3° Esta emenda regimental entrard em vigor na
data de sua publicag@o no Diario da Justica eletronico.

JUSTIFICATIVA

A Emenda Regimental n. 24, de 28 de setembro de
2016, incluiu a possibilidade de o Presidente do 6rgdo julgador ou o
Ministro proporem a revisdo de entendimento firmado em tema
repetitivo de forma auténoma, desvinculado de um processo subjetivo

(arts. 256-S, § 1°, € 256-V, § 1°, do RISTJ)%



Apés a publicagdo da mencionada emenda
regimental, ocorreram duas propostas de revisdo de tema repetitivo na
Terceira Segéio do STJ em que os relatores, ante a inexisténcia de classe
especifica no RISTJ, determinaram a autuagdo do processo na classe
Peticdo (Pet)?, que compreende, segundo o inciso VIII do paragrafo
tinico do art. 67 do regramento interno, “expedientes que ndo tenham
classificagdo especifica, nem sejam acessorios ou incidentes”.

Posteriormente, verificou-se a impossibilidade de
proposigdo de revisdo da tese, pelo proprio relator, de enunciado de
tema repetitivo julgado na Corte Especial®, tdo somente pelo fato de este
ndo compor, a época, o 6rgdo especial. Ressalte-se que, se ndo ha
restri¢do de apresentagdo de proposta de afetagdo de recurso repetitivo
ou de incidente de assungfo de competéncia por qualquer Ministro, com
a possibilidade futura de afetagdo da matéria a Corte Especial, por
deliberagéo da Seg#o, tomando o relator assento no érgdo especial para
0 julgamento do recurso de sua relatoria, ndo se mostra coerente a
restricdo existente de vinculago do proponente a Corte Especial, para
a hipotese de revisdo ou de superagéo de tese.

A presente proposta de emenda regimental, portanto,
tem por finalidade criar, no Superior Tribunal de Justiga, classe
processual para viabilizar a revisdo de tema firmado no julgamento de
recurso repetitivo ou em incidente de assun¢do de competéncia, bem
como possibilitar que o relator do acérddo de enunciado de tema
repetitivo ou de incidente de assungdo de competéncia possa apresentar
proposta de revisdo ou superagdo da tese no 6rgdo julgador respectivo,
ainda que dele ainda néo faga parte.

Anote-se que a criagfo da classe processual especifica
a esse mister nfo invalida a afetagdo de recurso repetitivo ou incidente
de assun¢do de competéncia com igual desiderato.

Ministra Isabel Gallotti
Comissdo de Regimento Interno

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 77*
(*com a ressalva do entendimento do Sr. Ministro Sérgio Kukina)
Em vermelho — inclusdes
Em letras tachadas — exelusées

Altera dispositivos do Regimento
Interno para disciplinar o quorum
para apreciagdo e julgamento do
recurso especial repetitivo e da
proposta de revisdo de tese firmada
em recurso repetitivo ou incidente
de assung¢do de competéncia.

Art. 1° Os dispositivos a seguir indicados do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica passam a vigorar
com a seguinte redagéo:

“ATt, 104=A v ccmmasamssmmmmsosmmsnms

2 Pet 11.796-DF, da relatoria da Ministra Maria Thereza de Assis
Moura (Tema n. 600-STJ), e Pet 11.805-DF, da relatoria do Ministro
Rogerio Schietti Cruz (Tema n. 177-STJ).

3 Tema n. 677-STJ, da relatoria do Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino. O relator precisou suscitar Questdo de Ordem em um
processo da Ministra Nancy Andrighi, quando levado a julgamento na
Segunda Segdo, indicando a necessidade de revisdo da tese do Tema n.
677 pela Corte Especial, ndo podendo fazé-lo pessoalmente, mesmo
tendo em seu acervo recursos aptos para tal mist%’



§ 2° O Presidente do o6rgdo julgador, identificando
que o(s) fundamento(s) determinante(s) para o
julgamento da causa ndo possui(em) a adesdo da
maioria absoluta dos votos dos Ministros, convocara,
na mesma sessdo de julgamento, nova etapa de
deliberagdo, que contemplard apenas a defini¢do
do(s) fundamento(s) determinante(s).

Paragrafo Gnico. No julgamento de matéria
constitucional, interven¢do federal, acdo penal
originaria, recurso especial repetitivo, incidente de
assungdo de competéncia, proposta de revisdo de tese
firmada em recurso especial repetitivo ou em
incidente, sumulagdo de jurisprudéncia e alteragdo ou
cancelamento de enunciado de sumula e-ineidente-de
assuncio-de-competéneia, serd exigida a presenca de

dois tergos de seus membros.

Paragrafo unico. No julgamento de do recurso
especial repetitivo, de revisdo de tema firmado em
recurso repetitivo, da sumulagdo de jurisprudéncia e,
de alteragdo ou cancelamento de simula—e, do
incidente de assung#o de competéncia e da revisdo de
tema firmado em incidente de assungdo de
competéncia, sera exigida a presenca de dois tergos
de seus membros.

§ 4° Sera necessaria a maioria absoluta dos votos do
orgdo julgador para a fixagdo e revisdo de tese
firmada em recurso especial repetitivo.

Art. 271-E. No julgamento do incidente de assungdo
de competéncia ou da revisdo de tese firmada no
incidente, a Corte Especial e as Segdes se reunirdo
com o quorum minimo de dois tergos de seus
membros e sera necessaria a maioria absoluta dos
votos do orgdo julgador para fixag@io e revisdo da
tese.”

Art. 2° Esta emenda regimental entra em vigor no dia
de sua publicagdo no Diario da Justica eletronico.

JUSTIFICATIVA

A sugestdo de alteracdes nos assentamentos
regimentais em questdo deriva da discussdo mantida pela Primeira
Se¢do em 28 de fevereiro de 2018, a qual, em boa hora, requereu que
se previsse, no Regimento Interno, o quérum qualificado de dois tergos
para a apreciagdo dos recursos repetitivos.

Viu a Comissdo, diante das sugestdes recebidas dos
Srs. Ministros ao primevo texto das alteragdes, a necessidade de esse
mesmo quérum ser também previsto para a apreciagdo da revisdo de
teses firmadas no julgamento dos recursos repetitivos ou dos incidentes
de assungdo de competéncia e, também, teve por certo prestigiar a
ampliagdo do quérum necessario ao proprio julgamento dessas
ferramentas processuais ao prever a maioria absoluta para sua solugéo.

Ministra Isabel Gallotti
Comissdo de Regimento Interno

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 85

Em vermelho — inclus%



Em letras tachadas — exclusées

Disciplina a distribuicdo de ac@do
rescisoria ajuizada de decisdo da
Presidéncia do Superior Tribunal
de Justica quando exarada na
competéncia prevista no art. 21-E
do RIST]J.

Art. 1° O art. 21-E, § 2°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justiga passa a vigorar com a seguinte redagdo:

“§ 2° Interposto agravo interno ou ajuizada agdo
rescisoria contra a decisdo do Presidente proferida no
exercicio das competéncias previstas neste artigo, os
autos serfio distribuidos, observado o disposto no art.
9° deste Regimento, caso ndo haja retratacdo da
decisdo agravada.”

Art. 2° Esta emenda regimental entra em vigor no dia
de sua publicagdo no Diario da Justica eletrdnico.

JUSTIFICATIVA

A sugestdo de emenda regimental em comento deriva
do Oficio n. 1.434/2018-CD2S enviado pela Segunda Secdo a
Comissgo de Regimento Interno.

Tal oficio da conta do julgamento realizado na sessdo
de 8 de novembro de 2018 daquela Se¢#o, quando apreciada a Questéo
de Ordem na Agdo Rescisoria 6.269-SP, em que, mesmo diante da
auséncia de disciplina regimental sobre o tema, reafirmou-se ser de
competéncia das Segdes apreciar o pedido rescisério da deciséo
monocrética da Presidéncia do STJ proferida sob a competéncia do art.
21-E do RIST]J, antes da distribui¢do de recurso.

Ao final, noticia a determinagdo da Se¢do de que
fosse remetida copia dos debates havidos no julgamento a Comisséo de
Regimento Interno para a tomada da providéncia de incorporar tal
solu¢do ao regramento interno.

Diante disso, a Comissdo tomou por correta a
sugestdio e propde a modificagdo do art. 21-E, § 2°, do RISTJ, para
abarcar a proposta, em simetria ao que ja ocorre ao agravo regimental
interposto da decisdo da Presidéncia proferida sob a referida
competéncia e, assim, introjetd-la no RISTJ com o fito de sanar o
regramento silente e aprimorar a prestagdo jurisdicional.

Ministra Isabel Gallotti
Comissdo de Regimento Interno

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 87
Em vermelho — inclusdes
Em tachado — exelusées

Torna irrecorrivel a decisdo que
concede ou nega a manifestagdo de
amicus curiae.

Art. 1° Os arts. 65-B, 256-] ¢ 271-D do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justi¢a passam a vigorar com a seguinte
redag#o: '



“Art. 65-B. O relator do recurso especial repetitivo
podera, por decisdo irrecorrivel, auterizar-de oficio ou
a requerimento, solicitar, admitir ou inadmitir a
manifestacdo da Defensoria Publica na condigdo de
amicus curiae.

Art. 256-J. O relator poderd seheitar requisitar
informagdes aos Tribunais de origem a respeito da
questdo afetada e auterizar, em por decisdo
irrecorrivel, ante a relevancia da matéria, de oficio ou
a requerimento das partes ou de quem pretenda
manifestar-se, solicitar, admitir ou inadmitir a
manifestagdo escrita de pessoas naturais ou juridicas,
orgdos ou entidades especializadas, com
representatividade adequada, a serem prestadas no
prazo improrrogavel de quinze dias.

Art. 271-D. O relator ou o Presidente ouvira as partes
e, por decisdo irrecorrivel, de oficio ou a
requerimento, podera solicitar, admitir ou inadmitir a
manifestacdo dos demais interessados, inclusive
pessoas, oOrgdos e entidades com interesse na
controvérsia, que, no prazo comum de quinze dias,
poderdo requerer a juntada de documentos, bem como
as diligéncias necessarias para a elucidagdo da
questdo de direito controvertida; em seguida,
manifestar-se-4 o Ministério Publico Federal no
mesmo prazo.”

Art. 2° Esta emenda regimental entra em vigor no dia
de sua publicagdo no Diario da Justica eletrénico.

JUSTIFICATIVA

A sugestdo de emenda regimental em comento tem
por lastro a constatagdo de que a Corte Especial, ao julgar o Recurso
Especial 1.704.520-MT (DJe 19/12/2018) e atender ao comando inserto
no art. 138, § 1°, do NCPC (Lei n. 13.105, de 16 de margo de 2015),
firmou que “a decis&o unipessoal que verse sobre a admissibilidade do
amicus curiae ndo é impugnavel por agravo interno”.

Lé-se, do referido regramento, que tal decisdo €
irrecorrivel e que esse naipe de intervengdo ndo autoriza a interposigéo
de recurso.

Dai se divisar a necessidade de entranhar tal
normativo ou explicitd-lo de forma melhor em nosso regramento
interno, ao alterar a redag#o dos arts. 65, 256-J e 271-D do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga e, assim, dar mais transparéncia
e agilidade & prestagdo jurisdicional ao evitar que se avie recurso
incabivel, tal qual ja proclamado pela jurisprudéncia deste Superior
Tribunal.

Ministro Nefi Cordeiro
Comissdo de Regimento Interno
(Atribuido ao Sr. Ministro Mauro Campbell Marques)

PROJETO DE EMENDA REGIMENTAL N. 109

Em vermelho — sugestdes
Em letras-tachadas —exelusdes

Altera e inclui dispositivos do
Regimento Interno para

disciplinar a eleigdo do Mini%



Ouvidor e seu substituto, bem
como as atribui¢des da Ouvidoria
do Superior Tribunal de Justiga.

Art. 1° Os dispositivos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica a seguir indicados passam a vigorar com a
seguinte redag@o:

§ 6° Nao sera elegivel o Ministro para os cargos de
Presidente e Vice-Presidente do Tribunal, Corregedor
Nacional de Justica, membro efetivo do Conselho da
Justi¢a Federal, Diretor-Geral da Escola Nacional de
Formagdo e Aperfeicoamento de Magistrados
Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Ministros
Ouvidor e Ouvidor Substituto do Superior Tribunal
de Justica e membro efetivo e suplente do Tribunal
Superior Eleitoral, caso Ministro mais novo em
ordem de antiguidade ja tenha exercido o mesmo
cargo ou funcdo
ATE. L. coseeonrmesnnmnsnsssassassossasansisissssbssiinsiansn
Paragrafo Gnico........ccocevvvvvvciecnirncnicnienne
X1 — eleger, dentre os Ministros do Tribunal, os que
devem compor a Ouvidoria do Superior Tribunal de
Justiga para o cumprimento do mandato de um ano,
observada a ordem de antiguidade e o prazo maximo
de trinta dias antes do término do mandato para que a
eleicéo se realize.

Capitulo IV-A Da Ouvidoria
Art. 23-A. A Ouvidoria ¢ a unidade administrativa
responsavel pelo didlogo do Tribunal com os
cidaddos e com seus membros, servidores e
colaboradores mediante o recebimento de
manifestagdes e o fornecimento de informagdes
institucionais, além das atribui¢des especificadas em
resolucéo.
Art. 23-B. A Ouvidoria pode ser demandada por
qualquer cidaddo, pelos magistrados, servidores e
colaboradores do Superior Tribunal de Justi¢a e, em
especial, pelos jurisdicionados e usuarios dos servigos
prestados pelo Tribunal.
Art. 23-C. A Ouvidoria sera dirigida pelo Ministro
Ouvidor, eleito pela Corte Especial para o periodo de
um ano, permitida uma recondugéo.
§ 1° Em seus impedimentos, afastamentos, auséncias
eventuais e na vacancia do cargo, o Ministro Ouvidor
sera substituido pelo Ouvidor Substituto.
§ 2° Aplica-se ao Ouvidor Substituto a regra
estabelecida no art. 23-C deste regimento, respeitada
a ordem de antiguidade em relagdo ao titular.”

Art. 2° Esta emenda regimental entrard em vigor na
data de sua publicag¢@o no Diério da Justica eletronico.

JUSTIFICATIVA

A proposta de emenda regimental em comento deu-se
por sugestdo do Sr. Ministro Moura Ribeiro, atual Ouvidor do
Superior Tribunal de Justica, e busca corrigir o siléncio do Regimento
em respeito as normas pertinentes & Ouvidoria quanto a eleicdo do



Ouvidor e seu substituto, bem como as suas principais atribui¢des, em

respeito ao regulamento da Ouvidoria constante da Resolugdo GP n.

9/2021, expedida pela Presidéncia deste Sodalicio.

Computada a importancia da novel unidade como

relevante canal de comunicagfo entre o Tribunal e o jurisdicionado, a

Comissdo de Regimento Interno ndo viu qualquer empego a introdug&o

do regramento no Regimento na forma em que proposto, quanto mais

se o escopo final de tal intento é o necessario aprimoramento da

prestagdo jurisdicional.

Ministra Isabel Gallotti
Comissdo de Regimento Interno
O Projeto de Emenda Regimental n. 63 de relatoria da Sra. Ministra
Isabel Gallotti, sobre a disciplina dos dias de julgamento no STJ, por sua vez, foi arquivado,
por entender a Comisso que a matéria seria melhor tratada ao se modificar a Resolugéo do STJ
n. 63 de 10 de novembro de 1997 que disciplina atualmente a matéria.

Passou-se a palavra ao Sr. Ministro Moura Ribeiro que votou pelo Projeto
de Emenda Regimental n. 25 de sua relatoria, sobre as transmissoes das sessdes de julgamento
via internet, ser sobrestado até segunda deliberagdo, em razdo de viger resolugao deste Superior
Tribunal a este respeito, no que foi acompanhado a unanimidade.

Por fim, os demais Projetos de Emenda Regimental foram adiados.

As quinze horas e cinquenta e sete minutos foi encerrada a reunido, pelo que

\

eu, Fabio Henrique Cavalcanti Dantas (Assessor), lavrei a presente
ata, que, ap6s lida e aprovada, vai assinada pelo Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.




